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EFTA-Gerichtshof: Wohnsitzerfordernis fiir Hilflo-
senentschadigung nicht zuldssig

Der EFTA-Gerichtshof hat in seinem Urteil vom 14.
Dezember 2007' verkiindet, dass das Wohnsitzerfordernis
fir die Hilflosenentschadigung gemdss dem Gesetz (iber
Erganzungsleistungen zur Alters-, Hinterlassenen- und
Invalidenversicherung (ELG)? gegen das Abkommen (ber
den Europdischen Wirtschaftsraum (EWR-Abkommen) ver-
stosst.

Liechtenstein hat beim EWR-Beitritt die beitragsunabhan-
gige Hilflosenentschadigung als nicht-exportierbare Son-
derleistung in den Anhang IIa der Verordnung (EWG) Nr.
1408/71% eintragen lassen. Die Regierung argumentierte
stets, dass die Rechtsgiiltigkeit dieses Eintrags nicht in
Frage gestellt werden kdnne. Die EFTA-
Uberwachungsbehérde (ESA) war jedoch der Auffassung,
dass dieser Eintrag ungliltig sei und hat gegen Liechtenstein
Beschwerde beim EFTA-Gerichtshof in Luxemburg erhoben.
Der EFTA-Gerichtshof bestdtigte diese Auffassung, indem er
feststellte, dass es sich bei der Hilflosentschadigung um
eine "Geldleistung bei Krankheit" handelt, die als Sozialver-
sicherungsleistung auch ins Ausland zu exportieren ist.

Die Regierung hat bereits im Vorfeld der Urteilsverkiindung
die Situation der Hilflosenentschddigung sowie allféllige
Konsequenzen eines Unterliegens beim EFTA-Gerichtshof
untersucht. Sie wird nun das Urteil des EFTA-Gerichtshofs
eingehend analysieren und die Erforderlichkeit gesetzlicher

Massnahmen priifen.

IMI - Neues Instrument fiir die Verwaltungszusam-
menarbeit im EWR

Seit knapp zwei Jahren ist die EU-Kommission mit dem
Aufbau einer neuen gesicherten Internetplattform beschaf-
tigt, die die Verwaltungszusammenarbeit in bestimmten
Bereichen in Zukunft einfacher gestalten soll. Das System
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wird eine reibungslose Kommunikation tber sprachliche und
administrative Hindernisse hinweg ermdglichen. In einem
ersten Schritt geht es vornehmlich darum, Anwendungen
zur Unterstiitzung der Umsetzung der gednderten Richtlinie
zur Anerkennung von Berufsqualifikationen und der Dienst-
leistungsrichtlinie zu entwickeln. Das so genannte ,Binnen-
marktinformationssystems® oder in englisch “Internal
Market Information System (IMI)" soll Anfang Februar 2008
als Pilotprojekt fiir den Informationsaustausch betreffend
vier Berufsgruppen (Arzte, Apotheker, Physiotherapeuten
und Buchhalter) basierend auf dem EWR-Acquis im Bereich

Berufsqualifikationen gestartet werden.

IMI beruht auf zwei Grundsatzen: Den Mitgliedstaaten
werden keine zusétzlichen Verpfiichtungen auferlegt, die
Uiber die Bestimmungen der Binnenmarktvorschriften hi-
nausgehen. Das System wird die Umsetzung verschiedener
Binnenmarktrechtsakte unterstltzen und so einer Zunahme
der Zahl der Informationssysteme entgegenwirken.

IMI wird Uber eine einheitliche Benutzeroberflache fir alle
Behorden der 30 EWR-Mitgliedstaaten (27 EU-Mitglied-
staaten sowie die EWR/EFTA-Staaten Liechtenstein, Island,
Norwegen) verfiigen. Es wird in allen EU-Amtssprachen
verfligbar sein, wobei eingehende Anfragen/Antworten in
der Sprache des Empfangsstaats aufscheinen. Dies wird
ermdglicht durch genau auf den jeweiligen Rechtsakt
abgestimmte Fragensets, die vorab (ibersetzt und von den
Mitgliedstaaten gepriift wurden. So wird der Informations-
fluss bei gleichzeitiger Einhaltung strenger Datenschutz-
vorschriften zwischen den Behdrden im gesamten EWR
verbessert. Fiir die Benutzung werden keine Vorkenntnisse
Uber die Verwaltungsstrukturen eines anderen Mitglied-
staates bendtigt und das System ermdglicht es den teil-
nehmenden Amtsstellen zudem einfach eine zustdndige
Behorde in einem anderen Mitgliedstaat zu finden und diese
innerhalb oder ausserhalb des Systems zu kontaktieren.

MIFID

Die Umsetzungsfrist fiir die Richtlinie 2004/39/EG (ber
Mérkte fiir Finanzinstrumente (MIiFID)* ist am 1. November
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2007 abgelaufen. Liechtenstein hat, um Nachteile fiir den
Finanzplatz zu verhindern, die nationalen Umsetzungsmass-
nahmen ebenfalls fristgerecht auf 1. November 2007 in
Kraft gesetzt und war damit europaweit im Spitzenfeld.
Nach Ansicht der EU-Kommission wird die Richtlinie ent-
scheidend dazu beitragen, einen robusten gemeinsamen
Rahmen fiir die Regulierung der europdischen Wertpapier-
markte abzusteckens.

Champagnerbier - Fortsetzung, 2. Teil

In den SEWR-Newsletter 4/2005 und 4/2006° haben wir
Uber ein neues ,Alkoholproblem™ des Gerichtshofs der
Europdischen Gemeinschaften (EuGH) berichtet, bei wel-
chem sich das Champagnerbier ,Malheur Brut Réserve" der
flamischen Brauerei ,Malheur" sowie die Interessensvertre-
tung ,Comité interprofessionel du vin de Champagne" wie
auch der Champagnerproduzent ,Veuve Clicquot Ponsardin

SA" gegeniiberstehen.

In gewohnter Regelmassigkeit bereichern Urteile auf natio-
naler sowie auf europdischer Ebene die Rechtsprechung
zum Thema ,Champagner". Wéhrend es in den bisherigen
Urteilen um die geschitzte Ursprungsbezeichnung des
Champagners und deren Reichweite ging, hat das neueste
Urteil des EuGH die Frage der Zuldssigkeit einer verglei-
chenden Werbung zum Inhalt’. Gegenstand der Frage war
dieses Mal kein aus Weintrauben gewonnenes Erzeugnis,
sondern ein belgisches Bier, das nach einem &hnlichen
Verfahren wie Champagner hergestellt wird. Dieses umfasst
ebenfalls eine zweite Garungsphase in der Flasche zur
Schaumbildung, regelmdssiges Riitteln und Derogieren.

Die Bierherstellung nach der ,méthode champenoise" ist in
Belgien seit langem bekannt und gehért zur sehr experi-
mentierfreudigen und vielfaltigen Biertradition des Landes.
Auch dusserlich lehnte sich die Aufmachung des Bieres sehr
an jene der Schaumweine aus der Region um Reims an, in
dem die erganzenden Beschreibungen ,Brut" bzw. ,Brut
Réserve" auf dem Etikett aufschienen. Der EUGH hat sich
nun unter anderem mit der Frage zu befassen, ob es sich
um einen Fall der unzuldssigen vergleichenden Werbung im
Sinne der Richtlinie 84/450/EWG? handelt, obwohl nur auf
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eine Warengattung Bezug genommen wird und nicht auf ein
einzelnes Produkt.

Der Gerichtshof hat diese Frage bejaht. Bei der rechtlichen
Wirdigung von Vergleichen in der Werbung sind ndmlich
deren Ziele zu berilicksichtigen. Werbung ist ein wichtiges
Instrument, um in der gesamten Gemeinschaft neue Markte
fir Erzeugnisse und Dienstleistungen zu erschliessen. Wie
kaum eine andere Werbung ist die vergleichende Werbung
geeignet, die Markttransparenz zu erhdhen, weil sie die
Produkte oder Dienstleistungen einander direkt gegeniiber-
stellt. Allerdings findet die vergleichende Werbung ihre
Schranken in dem Verbot der Irrefiihrung sowie dem Sach-
lichkeits- und Verhaltnismassigkeitsgrundsatz.

Im vorliegenden Fall handelt es sich zum ersten Mal um den
in einer Werbung angestellten Vergleich von Warensorti-
menten und nicht mehr um die Gegeniiberstellung einzelner
Produkte. Dieser Werbevergleich wurde vom EuGH im
Grundsatz fir zuldssig erklart. Somit folgte der EuGH in
seiner Entscheidung dem Schlussantrag des Generalanwal-
tes, welcher unter anderem argumentierte, dass in der
Richtlinie selbst kein direktes Verbot eines Sammelver-
gleichs zu finden sei. Der EuGH filigte selbst hinzu, dass
dem Verbraucher durch einen solchen Vergleich zusam-
mengefasste und strukturierte Informationen verschafft
werden, die bei der Entscheidung fir den Einkauf in einem
Supermarkt entscheidend sein kénnen. So billigt der EuGH
im Interessenskonflikt zwischen dem Werbenden und dem
Mitbewerber dem Informationsinteresse des Verbrauchers
entscheidendes Gewicht zu.

Bei diesem Verfahren vor dem EuGH handelte es sich um
ein Vorabentscheidungsverfahren; ergo hat das belgische
Gericht die generell gehaltenen Leitlinien des EuGH zur
Auslegung der Richtlinie auf den konkreten Fall umzusetzen.
Der vierte und letzte Teil dieser Fortsetzungsgeschichte wird
also nachstes Jahr vor Weihnachten folgen.

In diesem Sinne schdne Festtage und Prosit Neujahr!
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